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MODELE THEORIQUE
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RECORD : TERRITOIRE D'ETUDE

- Centre IPC (4 sites)

- Echantillon :
n=7293

- Age : 30—-79 ans

- 122 communes
+ 10 arrts de Paris

Revenu  Exemples

median

Inférieur - La Courncuve (93) : 8804 €
au @ - Sarcelles (95): 10130 €
décile - Mantes-la-Johie (78) : 10348 €

- Gennevilliers (92) : 10479 €
- Trappes (78) : 10942 €
-Evry (91): 12845 €
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Supérieur - Versailles (78) : 24181 €
- Paris 17¢m¢ (75) : 24796 €
- Le Vésinet (78) : 32946 €
= Neuilly-sur-Seine (92) : 35689 €

au 3eme

quartile




JUSTICE ENVIRONNEMENTALE ?

Odds ratios
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Association entre revenus du quartier et
une faible surface d'espaces verts a 500m
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N du revenu du quartier

Association entre niveau socio-
economique du quartier et pourcentage
de fastfoods eleveé a 500m
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PROFILS SOCIO-DEMOGRQVES DE MARCHE

En fonction du revenu individuel :

Marche
totale
en mn
<830 € 517
830-1400 € 517
1400-2250 € 504
> 2250 € 478
p-value (JT) KO,(B/
% marche % marche % marche
totale dans le  utilitaire dans récréative dans
quartier le quartier le quartier
< 830 € 52% 53% 53%
830-1400 € 49% 51% 49%
14002250 € 48% 51% 47%
> 2250 € 46% 50% 44%
p-value (JT) <0,01 <0,01 <0,01




QUARTIER VECU ET MOBILITE DOUCE

En fonction du soutien social lié au quartier :

Item 1 : Possibilité d'étre hébergé dans le quartier en cas de probleme dans le domicile
Item 2 : Aide au sein du quartier dans les taches quotidiennes en cas de maladie

Item 3 : Quelgu’un de confiance dans le quartier pour discuter en cas de décision a prendre
Item 4 : Quelgu’un au sein du quartier pour obtenir du réconfort lorsque triste ou déprimé

% marche % marche
Marche dans le : _
: utihtare dans  récréative dans
quartier en mn o e
le quartier le quartier
Tres faible 200 50% 43%
Faible 219 50% 46%
Important 239 51% 49%
Tres important 244 53% 50%
p-value (JT) <0.01 <001 <().01
Marche
Marche totale Marche p :
recreative en
en mn utilitaire en mn
mn
Tres faible 474 341 133
Faible 498 351 147
[mportant 518 374 147
Tres important 524 366 158
p-value (JT) <001 <0.,01 <0.01

Attention : causalité réciproque -> modele marginaux structuraux



MODELE SUR LA MARCHE RECREATIVE

At en mn (1C 95%)

Nombre de services a 500m (vs. faible)

Moven faible +27 (+23,+32)
Moven ¢cleve +30 (+23, +35)
Eleve +42 (+33, +49)

Environnement propice a un mode de
vie actif (vs. faible)

Eleve +30 (+26, +35)
Revenu median du quartier (vs. faible)

Moyven faible +27 (+23,+32)

Moven cleve +28 (+24. +33)

Eleve +28 (+23. +34)

Modele log normal ajusté sur : age, genre, instruction, et revenu individuel



Disparités de risque d'obésité observées entre les 122
communes et 10 arrondlssements de I etude
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] Risque d'obésité élevé (+25% et au-dela) Risque d’obésité intermédiaire
] Risque d'obésité faible (-25% et en-dega) ] Pas de données




Disparités d'obésité observees entre les 122 communes
et 10 arrondissements de I'étude
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MODELES SUR LE TOUR DE TAILLE
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- Conclusion #1 : Forte contribution du contexte social de
résidence aux disparités sociales d'obésité

- Conclusion #2 : En Ile-de-France, les disparités spatiales
d’obésité constituent un phénomene fondamentalement social




FIN...

OBJECTIF :

- Avancer dans la comprehension des
relations entre environnements
géographiques de vie et sante...

... afin de proposer des stratégies
d’intervention multi-niveaux



